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Vécné hodnoceni hodnotici komise 03_22_021 ze dne 24.3.2023

Vyzva ¢. Registracni Cislo projektu Nazev projektu
0322 021 | CZ.03.03.01/00/22_021/0001866 Kruh bezpecného rodicovstvi v Ceske
republice
Kritéria

1. POTREBNOST

Nazev
kritéria

1.1 Znalost problému a cilové skupiny a potifebnost nového reseni

Popis

Byt se muZe feSeny problém komunikace rodi¢t a déti na prvni pohled jako méné
napadny a vyznamny, ovliviluje znaénou &ast rodin. Zadatel ma problematiku jasné
podloZenou, vysvétlenou. Pfenasend metoda a jeji efekty jsou zkoumany (uvadi
referenci), ale Zadost tyto vysledky konkrétné vyznamné nezminuje (tj. co a jak moc se
zménilo). Neni zde uveden prehled efektivnosti stavajicich (jinych) zplsobl feseni
problému (reSerse v KPZ zminiuje roli preventivnich edukativnich program(, zmifuje
Ceské komercni programy).

Vztahovd vazba se v soucasnosti sklofiuje prevazné v oblasti NRP a vychazi z ni fada i
vzdélavacich modull. Z teorie vztahové vazby vSak nevychazi jen Cisté vycviky a seminare,
ale také pomérné oblibeny systém prednasek o attachementu (Kovarovicova, P. Winette,
P. Pavkova a rada dalsich), terapeutické rodicovstvi, kontaktni rodicovstvi. Neni jasné,
pro¢ Zadatel v Zadosti nezmifiuje Sifi této oblasti a nedoklada svoji hlubsi odbornou
znalost v ramci CR, byt toto ¢aste¢né doplnil pfi osobni konzultaci.

Cilova skupina je dobfe zvolend, jsou vérohodné vysvétleny jeji potieby (z pohledu
Zadatele), chybi v3ak jeji specifi¢téjsi kvantifikace, ktera by byla vhodna jiz pti Zadosti (i
kdyZz by nasledné mohlo dojit k Upravam). V soucasné dobé jsou rodice zaplaveni
nabidkou jednotlivych kurzii a seminai (7adatel sdm fadu z nich uvadi). Zadatel
jednoznacné neuvadi, pro¢ by CS méla dat prednost Zadatelem nabizeného kurzu, co
vytvaii konkurenéni vyhodu a jak bude s oslovovanim CS pracovat. Zadatel neuvadi, Ze by
se spojil s dal$imi zastupci podobnych programd, byt zamérenych na jiné téma (napfiklad
projekt MZ — Triple P (pozitivni rodicovstvi) tak, aby byl pfipraven na realitu, kterd ho
ceka, i kdyz pfi osobni ucasti zminil, Ze o jejich existenci vi.

Zadatel méa zkugenosti se zahraniénim programem, je vidét Zadatelovo nad3eni, nicméné
dohledatelné podklady ukazuji, Ze toto nadseni pro tento program ma Zadatel jiz delsi
dobu a Ze se mu vlastnimi silami nepodafilo program zatim prosadit. Je otazkou, zda
Zadatel analyzoval dlivody, pro¢ se mu to zatim nepodafilo a zda dokaZze s touto
zkuSenosti pracovat v ramci projektovych aktivit.

Slovni
hodnoceni

Dostatecné
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Nazev 2.1 Cile a zlepSeni

kritéria

Popis Projekt ma dobre provazané cile, obsah KA a vystupy. Cile jsou pomérné jasné, zadatel
Casto v ramci cild dovysvétluje pfriCiny stavu, nebo vychodiska projektu. Ovéreni
intervence je dobre definovano. | kdyZ Zadatel pristupuje k aktivitdm a cildm s pokorou
k samotné vyzvé a Castokrat zminuje, Ze je vSe ve fazi pripravné a chce si pfichazet na
presné&jdi podobu implementace programu do CR, Zadatel nezmifuje, jak moc
problematicka tato flexibilita mdzZe byt — zda nebude limitovana metodikou nastroje, coz
zastupce projektu zminil také pfi osobnim jedndni. Zadatel ¢asto uvadi zahrani¢ni model
v podobé, Ze je funkéni a ma dobré vysledky. DoloZené vysledky, alespon ptiklady, vsak
Zadatel neuvadi, ¢ast prikladd zminil Zadatel na osobnim jednani.

Slovni Velmi dobré

hodnoceni

3. EFEKTIVNOST A HOSPODARNOST

Nazev
kritéria

3.1 Efektivita projektu a rozpocet

Popis

Vyse rozpoctu odpovida planovanym aktivitdm, ceny v rozpoc¢tu u mzdovych polozek
odpovidaji cendam obvyklym, doporu¢enym. Zadatel ma vybudovany tym s mnoha
zkuSenostmi. Tento tym pomérné srozumitelné popisuje véetné pozic, které jsou v
rozpoctu uvedené.

Neni jasné, zda Zadatel planuje pracovat pomoci designu sluZeb, polozky sméfujici k
vyuziti téchto metod nejsou v rozpoctu uvedeny.

Vyuzivani internich zdroja (napf. personalnich a IT), existujicich zdrojl a struktur neni v
projektu vyznamné popsano, ale je zminéna lokalizace jiz vytvorenych material( a
spoluprdce s externimi partnery (partneti bez prispévku).

Aktivity jsou popsany srozumitelné, ale i kdyZ Zadatel popisuje v ramci aktivit jednotlivé
pozice a vySe jejich Gvazkl, rozsah zapojeni jednotlivych pozic v KA ale neni jasny,
naklady na pozice jsou souborné. Vzhledem k mnozstvi zapojenych zaméstnancl (véetné
externistd, lektord) by bylo vhodnéjsi, pokud by Zadatel dolozZil pfilohu v podobé
podrobnéjsiho popisu vyse Uvazkl jednotlivych pracovnik(l a jaka bude konkrétné jejich
¢innost prace tak, aby naplnili uvedené tvazky.

Celkové vsak rozpocet plsobi dlvéryhodné a sloZeni pozic realizacniho tymu je
srozumitelné.

Slovni
hodnoceni

Dobré

4. PROVEDITELNOST

Nazev
kritéria

4.1 ZpUsob zapojeni aktért do vyvoje FeSeni
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Popis

Zadatel disponuje pomérné Sirokou siti lokalnich spolupracujicich organizaci, které
potvrdily svij zajem se zapojit do projektu s definovanym zplisobem participace. Neni
ovsem jasné, proC Zadatel neuvadi spolupraci (pfipadné odbornou diskuzi) s prednimi
odborniky na attachement v Ceské republice. Zadatel na nékolika mistech uvadi, ze v
ramci inovaéni vyzvy je cilem implementovat program do CR a zd(iraznit diileZitost teorie
vztahové vazby u CS. Neni jasné, proc Zadatel opomiji tyto vyrazné subjekty, které se
timto tématem zabyvaji. Vnimame pak riziko, ze misto procesu optimalizace a adaptace
programu pujde pouze o zavedeni programu v jeho soucasné podobé. Nastaveni projektu
predpoklada aktivni praci s cilovou skupinou, Zadatel ma jasno, jak bude zjistovat
potfeby. Zadatel vhodné upozorfiuje na riziko v podobé zajmu/nezajmu samotné CS.
Zadatelovy zku$enosti jsou spise drobné a je otazkou, jak Zadatel bude umét pracovat s
pfipadnymi nezdary napfiklad v rdmci vySe uvedeného rizika nezajmu CS.

Slovni
hodnoceni

Dobré

Nazev
kritéria

4.2 Kapacity a pristup k reseni

Popis

V tymu je pfiméfena zkuSenost, odbornost a identifikovany lidr. Zadatel prokazal
orientaci v metodach a postupech vyhodnoceni (jsou vdzany na ovérovany ndstroj).

Zadatel ma ambici i potencial k propojovéni dal$ich aktérd. Zadatel ma redlnou moznost
zavést uvedeny program a s nim spojend témata do CR. Bylo by vhodné, kdyby se 7adatel
spojil s dalSimi subjekty tak, aby Zadatelovo téma nebylo paralelnim smérem, ale
doplriovalo ¢im dal bohatsi nabidku organizaci, které se vénuji vztahové vazbé (i mimo
oblast NRP). Neni jasné, zda Zadatel dokaZe vystoupit ze svého rozjetého procesu
zavadéni zahraniéniho programu do CR a zda je otevfen novym moznostem, Upravam v
CR. Flexibilita je mGZe byt limitovana metodikou nastroje. Zadatel neuvadi zapojeni se
do designového procesu, ktery by mu mohl pomoci vhodné nastavit onu otevienost k
moznostem, kterou v Zadosti postradam. HK doporucuje v rdmci budovani kapacit
doprovodné vzdélavani tymu (Skoleni, konference) i mimo uvedeny zahrani¢ni program.
Zadatel ma mnoho nad$eni a samotné téma je bezesporu pfinosné a bylo by skvélé,
kdyby se Zadatelovi podafilo toto téma ve spolecnosti (v oblasti rodicovstvi) podporovat.

Slovni
hodnoceni

Dobré

Nazev
kritéria

ZAVERECNE HODNOCENI

Popis

Hodnotici komise povaZuje projektovou zadost za dobre pfipravenou, vybrané téma je
zvoleno velmi vhodné a potifebné. Rizikem zlstava mira nezavislosti na plvodnim
nastroji.

Hodnotici komise doporucuje projekt podpofit, pficemz doporucuje Zadateli:

1. Maximalné zmapovat nejen prostredi program( pro rodice, ale samotnou nabidku z
oblasti vztahové vazby a attachementu, véetné osloveni kli¢ovych odborniki v CR,
zmapovani kurzl vztahové vazby, které se pouZivaji pro profesiondly a nahradni rodice
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(v oblasti NRP) a otevfit se tak moZnostem v této oblasti nad rdmec pfenaseného
programu

2. Zaméfit se na CS a na proces nabidky programu a prezentace programu smérem k CS
a dikladné promyslet cely PR proces

3. Vhodné do projektu zapojit designera sluzeb, ktery mize prinést nové moznosti

feseni.
Vysledné Hodnotici komise doporucuje projekt k podpofe. Maximalni doporucena vyse dotace
slovni &ini 2 383 090,36 K&.

hodnoceni
projektu




